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ПЕСРПЕКТИВИ РИНКУ ЕЛЕКТРОЕНЕРГІЇ УКРАЇНИ 

На сьогоднішній день можна виділити наступні основні моделі 

організації взаємовідносин між учасниками ринку електроенергії: 

— вертикально інтегрований ринок; 

— модель єдиного покупця (модель пула); 

— модель з дерегульованоюоптовою торгівлею; 

— модель з нерегульованою оптовою та роздрібною торгівлею; 

— ринок двосторонніх договорів і балансуючий ринок. 

Кожна модель функціонування ринку електроенергії оцінюється з точки 

зору фактичного стану всіх складових елементів, в тому  числі ступеню 

автоматизації обліку виробленої  та споживаної електричної енергії в першу 

чергу, наявності необхідних організаційних структур, ефективності 

функціонування механізмів контролю й управління, фінансового стану 

споживачів електричної енергії, платоспроможності та платіжної дисципліни 

учасників ринку електроенергії тощо. Таким чином, навіть за наявності 

позитивного світового досвіду реформування електроенергетики вибір 

національної моделі – суто індивідуальний процес, який проводиться досить 

виважено і поетапно. 

Повномасштабний конкурентний ринок електроенергії складає ринок 

двосторонніх договорів і балансуючий ринок, які відрізняються часовими 

періодами: 

- ринок довгострокових контрактів, на якому покупці та продавці 

укладають контракти купівлі-продажу електроенергії на майбутні періоди, 

наприклад на тиждень, місяць або рік уперед; 

- ринок «на добу уперед», на якому покупці  та продавці укладають 

контракти купівлі-продажу електроенергії на наступну добу; 

-балансуючий ринок, який застосовується для узгодження пропозиції 

електроенергії та попиту на неї («балансування» системи) в реальному часі 

протягом поточної доби. 

У квітні 2017 року Верховна  Рада ухвалила  закон"Про ринок 

електричної енергії". Згідно із законом, за два роки Україна повинна 

адаптувати свій ринок електроенергії до  європейських стандартів. 

В першу чергу мова йде про впровадження Третьогоенергопакету. Ці 

правила роботи ринку в Євросоюзі, які встановлюють, що виробництвом, 

транспортуванням  та продажем електроенергії повинні займатися різні 

компанії . Перехід на європейські правила має на увазі створення 

повноцінного ринку електроенергії, де в умовах конкуренції споживачі 
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зможуть вибрати собі постачальника, а держава не буде регулювати ціни на 

електрику. 

Ця модель призводить до перекосу в ціні електроенергії для її 

виробників. Наприклад, атомні електростанції (АЕС) у 2017 виробили 56,6% 

електроенергії в країні, але отримали лише 28% коштів ринку .У той же час, 

теплоелектростанції (ТЕС) виробили всього 28,5% генерації, але отримали 

47,3% коштів ринку. 

Висновок, якийможназробити при вивченніцього механизму, - 

ценаданнясерйозноїекономії великому бізнесу. На 

сьогодні,оплачуючирізницюміжціною НКРЕ та собівартістюгенерації, 

промисловістьнесеневиробничівитрати у розміріблизько 50 млрд. гривень 

нарік. На додатковіпільги по 

оплатітранспортуванняелектроенергіївеликіпідприємстваможутьрозраховува

ти як великооптовірегулярніпокупці. Цеорієнтовно10-15 млрд. гривень — 

точна цифра вийдепісляукладанняпрямихдоговорів. Таким чином 

можнавідразуконстатувати, що на приблизно 9 млн. 

домогосподарствцяекономіяляже у тариф електроенергії. Це 6,5-7 

тисячгривень на рікабо 500-600 гривень на місяцьдодатковихвитрат на 

родину.  

Другим ринковим  фактором стане неминуче орієнтуваннятрейдерів на 

європейські ринки і біржиелектроенергіїзамість будь-якихрозрахункових  

схем на кшталт «Роттердам плюс» та інших. Для порівняння: тарифи для 

домогосподарств у Німеччині за останні десять роківзросли з 6 до 30 

євроцентів за кіловат-годину або 12-13 євроцентів без податковихвиплат і 

внеску в развитокекологічноїгенерації, при цьому для великих 

промисловихспоживачівостання цифра рідкоперевищує 8 євроцентів. 

В умовахвідмовиабо як мінімумрішучогозниженнясубсидування з боку 

державикомунальнихвитратфінансовінаслідки для галузіможуть стати 

катастрофічними. У будь-якомувипадку буде падінняспоживання з боку 

населення й соціально-побутового сектору шляхом індивідуальноїекономії та 

«злиття й укрупнення» домогосподарств і соціальнихзакладів. Розмір 

дисбалансу споживанняелектроенергіїпорахувати зараз складно, але в будь-

якомувипадкуцепризведе до падіннярентабельності й 

можливомузакриттюгенеруючих компаний з найбільшвисокоюсобівартістю, 

а серед них немало ТЕЦ, якізабезпечуютьнаселення не 

тількиелектроенергією, але і теплопостачанням.  

У рядікраїн в результаті переходу до конкурентного ринку 

відбуваєтьсяскорочення великих  генеруючихоб’єктів (АЕС, ТЕС, ГЕС) з 

причинивисокоїфондоємностідовготривалихстроківокупностіподібнихінвест

иційнихпроектів. Більш того — відбуваєтьсячастковеповернення до 

регульованого ринку електренергії в рядіштатів  США, провінціяхКанади  

таЯпонії. Скажімо, в Онтаріопроекти, пов’язанііз «зеленою енергетикою», 

повністюзгортаються як ті, щоведуть до підвищеннявитрат в економіці. У 



Німеччинівідальтернативноїелектрогенераціїпоки не відмовляються, але 

основний упор націлений  на порівняновеликі, але 

недорогігазотурбинніелектростанції — цепов’язано в першу чергу з 

екологічними нормами ЄС, а також з активноюзаміною в 

житловомусекторііндивідуального газового опалення на теплові насоси — 

що неминуче призводить до зростанняенергоспоживання. У Норвегії  та 

Швеції  при функціональнійсамостійностікомпаній і 

впровадженнібіржевихмеханізмівніякихдезінтеграцій і приватизацій не 

відбулося, але в цихкраїнахнаявнийнадлишокпотужності, тому 

зростанняконкуренціїпризвело до помітногозниженняцін і на електроенергію, 

і на її транспортування.  

 


